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Geplantes Landschaftsschutzgebiet ,,Fuhrberger Wilder*- LSG- H 13; Beteiligung im
Neuausweisungsverfahren - Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrte Frau Heller,

nachfolgend méchten wir von der Mdglichkeit der Stellungnahme nach § 14 Abs. 1 NNatSchG
Gebrauch machen und teilen lhnen unsere Auffassung zu den einzelnen Punkten des Verord-
nungsentwurfes nachfolgend mit.

Das geplante Landschaftsschutzgebiet ,Fuhrberger Walder* (LSG-H 13) sieht eine Reihe von
Verboten und Erlaubnisvorbehalten vor, welche aus unserer Sicht fur die Betroffenen unverhalit-
nismagig in die Nutzung und vor allem in die Bewirtschaftung der Flachen eingreifen. Im Folgen-
den wird dargelegt, weshalb die verschiedenen Regelungen in ihrer jetzigen Form als problema-
tisch angesehen werden und nicht in dieser Form umgesetzt werden sollten.

Hierzu im Einzelnen wie folgt:

1.) § 4 Verbote

Nr. 2 — ,,Stérung wildlebender Tiere oder der Ruhe der Natur*

Das Verbot ist sehr allgemein und grundsatzlich gefasst. Um zukinftige Konflikte mit der Land-
und Forstwirtschaft zu vermeiden, sollte die ordnungsgemafe Land- und Forstwirtschaft, wie in
den Erklérungen hierzu ausgefiihrt, von diesem Verbot in § 6 freigestellt werden.

Nr. 3 — ,,bauliche Anlagen aller Art zu errichten*

Dieses Verbot schrankt die Entwicklungsmaéglichkeit fur die Region und fur den einzelnen Betrieb
stark ein und verhindert dadurch notwendige infrastrukturelle MaBnahmen wie den Bau von land-
wirtschaftlichen Lagerhallen, Unterstanden und Weideeinrichtungen oder Leitungen fur die Be-
regnung. Nicht zuletzt bedeutet dies auch erhebliche Einschrankungen in der Arbeitsweise fir
den einzelnen Landwirt, da eine zukunftsorientierte Betriebsfihrung ohne entsprechende bauli-

che Anlagen kaum realisierbar ist. _
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Nr. 5 — ,,die Oberflichengestalt zu verandern*

Das Verbot die Oberflachengestalt zu verandern, ignoriert die Notwendigkeit, die Landschaft an
sich verdndernde Anforderungen und Bedingungen anzupassen. Beispielsweise sind MaRRnah-
men wie das Anlegen von Leitungen fir die Beregnung oder die Erneuerung/ den Ausbau von
Wegen notwendig, um eine nachhaltige Nutzung der Flachen zu erméglichen.

Ein generelles Verbot der Verénderung kann dazu fuhren, dass MaRnahmen zur Verbesserung
der landwirtschaftlichen Produktivitat nicht mehr durchgefiihrt werden kénnen, was langfristig ge-
sehen auch 6kologische Nachteile haben kénnte. Die Freistellung nach § 6 Abs. 3 Nr. 1 halten
wir nicht fur ausreichend.

Nr. 7 — ,auBerhalb des Waldes stehende Biume, Gebiische, Hecken oder andere Gehélze
zu beseitigen oder zu schadigen“

Das Verbot, aulerhalb des Waldes stehende Baume, Gebiische, Hecken oder andere Gehélze
zu beseitigen oder zu beschadigen, greift tief in die Pflege und Nutzung der Fliachen ein. Entspre-
chendes Gehélz kann in der taglichen Arbeit der Landwirte stérend wirken, beispielsweise indem
es den Zugang zu Feldern behindert oder die Bewirtschaftung der Flache beeintrachtigt.

Ein generelles Verbot kann die Neupflanzung von Baumen und Hecken im AuRRenbereich verhin-
dern, indem Betroffene keine Anpflanzungen mehr vornehmen werden, da spater eine Riickgéan-
gigmachung des Zustandes nicht mehr méglich sein kénnte.

Nr. 10 — ,,Griinland in Bereichen umzubrechen*

Wir gehen davon aus, dass die durch Schraffur gekennzeichneten Flachen zeitnah kartiert wor-
den sind und die Nutzung festgestellt wurde. Da nur so gewahrleistet ist, dass Brachflachen oder
Ackergrasflachen nicht félschlicherweise unter Schutz gestellt werden. Da dies nicht ausge-
schlossen werden sein, muss bei einer falschen Unterschutzstellung ein Umbruch auch zukiinftig
mdglich sein.

Das generelle Umbruchverbot fur Griinland stellt fur die landwirtschaftliche Nutzung ein groRes
Hindernis dar, denn Landwirte missen auch flexibel auf veranderte Bedingungen reagieren kén-
nen, gerade in Zeiten des Klimawandels. So eben auch, indem Griinland in Ackerflachen umge-
wandelt werden kann, um sich der verdndernden Nachfrage oder den Bodenverhéltnissen an-
passen zu kénnen. Ein Umbruch ist auch notwendig, um invasive Pflanzenarten zu bekampfen
oder die Bodenfruchtbarkeit zu erhalten. Die Schutzverordnung verkennt eindeutig, indem sie ein
generelles Umbruchverbot vorsieht, dass der Umbruch aus den zuvor genannten Griinden not-
wendig werden kann, aber eben auch gut bewirtschaftetes Ackerland 6kologisch wertvoll sein
kann und somit nicht dem Gedanken des Naturschutzes zuwiderlauft.

Nr. 11 - ,Wald umzuwandeln oder Laubwaldbestinde in andere als standortheimische
Laubwaldgesellschaften umzubauen*

Die Waldbewirtschaftung muss sich an die Herausforderungen des Klimawandels anpassen kén-
nen, deswegen ist ein generelles Verbot, Wald umzuwandeln oder Laubwaldbestande in andere
als standortheimische Laubwaldgesellschaften umzubauen, insbesondere in Anbetracht steigen-
der Temperaturen, Trockenperioden und allgemeinen Extremwetterereignissen nicht zu unter-
stutzen, da heimische Baumarten zunehmend unter Stress geraten kénnten. Deswegen sollte es
auch zukiinftig méglich sein, klimatisch widerstandsfahige Baumarten in die Waldbestinde zu
integrieren.
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Auch kann ein starres Verbot, Walder umzuwandeln oder anzupassen, dazu fihren, dass Wald-
flachen durch Schadlinge, Trockenheit oder Sturmereignisse grofflachig geschadigt werden, und
ohne diese flexible Anpassungsméglichkeit kann die langfristige Erhaltung der Walder gefahrdet
werden.

Daruber hinaus ist unklar, was genau unter ,standortheimischen Laubwaldgesellschaften® zu ver-
stehen ist. Dies hangt haufig von wissenschaftlichen Bewertungen ab. Eine genauere Definition
ist an dieser Stelle erforderlich.

Auch berlcksichtigt das Verbot keine lokalen Gegebenheiten und lasst keine Abwéagung zwi-
schen 6kologischen, wirtschaftlichen und klimatischen Anforderungen zu.

Nr. 16 — ,,auf Griinlandstandorten*

Eine gezielte Entwasserung ist notwendig, um den Wasserhaushalt von Griinlandstandorten zu
regulieren und eine Vernassung der Béden zu verhindern. Ohne diese Mainahmen droht eine
Vernassung der Béden, was langfristig die Ertragsfahigkeit und -sicherheit der Flachen mindert.
Gerade auch unter dem Aspekt der zunehmenden Extremwettereignisse missen Landwirte hier
ein Wassermanagement umsetzen kénnen.

Aullerdem widerspricht das generelle Verbot Entwasserungsmafnahmen durchzufilhren oder
Grundwasser zu entnehmen auch dem Gedanken des Bestandschutzes. Es muss zukiinftig wei-
ter méglich sein, Gewasser die auf Grund der Grundwasserabsenkung durch die Trinkwasserge-
winnung oder Dirrejahre nicht unterhalten werden mussten, mittels einer Grundraumung, wieder
in Betrieb zu nehmen.

2.) Erlaubnisvorbehalt § 5

Nr. 3 — ,der Anbau von Sonderkulturen, insbesondere Blaubeer-, Erdbeer- oder Rosenkul-
turen, von Schmuckreisig oder Weihnachtsbiaumen,*

Den Anbau von Sonderkulturen zu verbieten, stellt einen erheblichen Eingriff in die Eigentums-
und Berufsfreiheit der einzelnen Landwirte dar, welche durch das Grundgesetz besonders ge-
schitzt sind, vgl. Art. 12, 14 GG.

Aullerdem kann der Besorgnis des Aussamens der Heidelbeeren, insbesondere durch Vogelkot,
dadurch Rechnung getragen werden, dass es mittlerweile verschiedenste Sorten, insbesondere
Heidelbeersorten, gibt, welche sich nicht von selbst aussamen. Dies lasst sich auch durch ent-
sprechende wissenschaftliche Erkenntnisse belegen.

Das Aussamen stellt damit ein altes Problem bei alten Sorten der Heidelbeere dar, welche heut-
zutage jedoch nicht mehr verwendet werden, so dass sich daraus auch keine Probleme mehr
ergeben.

Nr. 9 - ,, der Neu- oder Ausbau land- oder forstwirtschaftlicher Wege bis 3,50 m Fahrbahn-
breite oder”

Neben der Fahrbahnbreite von 3,50 m muss es auch zukinftig méglich sein, zum Wege gehé-
rende befestigte Wegseitenrdnder anzulegen, um einen gefahriosen Begegnungsverkehr von
Traktoren, Pkw, Radfahrern und Fugéngern mit und ohne Kinderwagen zu erméglichen. Wir
verweisen hier auf die Richtlinien fur den landlichen Wegebau, nach denen auch zukiinftig die
Wegeunterhaltung und der Wegeneu- oder Ausbau freigestellt sein soll.
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3.) Freistellungen § 6 Abs. 2, 3 etc.

Zur Konkretisierung und Ubersichtlichkeit der Zuordnung der Freistellungen sollte das jeweilige
Verbot des § 4 im Text zur Freistellung aufgefiihrt werden. Wir verweisen auf die Regelungen in
§5 der LSG-Verordnung Nr. H 12 - Wietzetal.

Im Einzelnen duBern wir uns wie foigt:

Abs. 2 Nr. 1 d - ,,zur wissenschaftlichen Forschung und Lehre sowie Information und Bil-
dung mit vorheriger Zustimmung der Naturschutzbehorde*

In jedem Fall ist eine vorherige Information an die Grundstiickseigentiimer und Nutzungsberech-
tigten herauszugeben, bevor die Privatgrundstiicke von Dritten befahren werden.

Abs. 3 Nr. 2 — , Holzpfidhle“

Eine Freistellung fur die Errichtung der Zaunpfahle aus Holz halten wir fur nicht mehr zeitgemaR.
Die verpflichtende Nutzung von Holzpfahlen ist nicht praktikabel fur alle Standorte. Metall- oder
Kunststoffpfahle sind deutlich langlebiger und deshalb in manchen Fallen die 6kologisch und wirt-
schaftlich sinnvollere Wahl, da diese seltener ersetzt werden mussen. Diese Einschrankung stellt
einen zu grofRen Eingriff in die Handlungsfreiheit der einzelnen Landwirte dar. Insbesondere auch
unter dem Umstand, dass Pfahle teilweise gar nicht in Holz erhaltlich sind bei bestimmten Z&u-
nen. AulRerdem erschwert es zusatzlich die jetzt schon angespannte wirtschaftliche Situation von
Weidetierhaltern.

Auch durfte der Begriff ,landschaftsangepasst” als zu subjektiv und nicht eindeutig definiert gel-
ten, was zu potentiellen Konflikten fiihren kénnte.

Die in den Erlauterungen gemachten Vorgaben zu Elektrolitzen und Kunststoffbdndern miissen
wir widersprechen. Damit Pferde oder Rinder die Elektrolitzen/ Kunststoffbander auch in Paniksi-
tuationen wahrnehmen, miissen diese in heller, wenn nicht sogar in Signalfarbe eingefarbt sein.

Abs. 3 Nr. 2 — , Holzweideunterstinde*

Die Begrenzung der H6he von Holzweideunterstanden auf 4 m sehen wir als zu gering an. Hier
solite die max. Héhe von 5 m aus der Nds. Bauordnung bzw. Anhang (ibernommen werden.
Gerade bei neueren Traktoren, die zum Entmisten eingesetzt werden, reicht eine Gebaudehdhe
von 4 m nicht aus, da die Torhéhe der Unterstande in keinster Weise der Gebaudehéhe ent-
spricht. Neuere Traktoren mit ca. 75 PS haben schon eine Gesamthéhe von ca. 2,80 m und mit
angehobenen Frontlader 3,50 m.

Abs. 7 — ,Die Zustimmung“

Die Zustimmungspflicht, aber auch die Anzeige fur bestimmte freigestelite MaRnahmen fiuhrt zur
zusatzlichen Belastung und einem birokratischen Mehraufwand. Auch sind Verzégerungen im
Ablauf zu erwarten und behindern somit eine flexible und bedarfsgerechte Bewirtschaftung. Ins-
besondere die Aufgaben nach Abs. 2 Nr. 4, 5, 6, 9 und Abs. 3 Nr. 5 gehoren zu den alltaglichen
Aufgaben der Landwirte und unterfallen der ordnungsgeméfen Bewirtschaftung oder missen
vorher an anderer Stelle bei der Region beantragt werden. Eine Zustimmungspflicht fir solche
Routinearbeiten ist unverhaltnismafig und schafft unnétige Hindernisse im Betriebsablauf.
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Die Verbote gemaR § 4, aber auch die Erlaubnisvorbehalte nach § 5 sowie die Freistellungen
nach § 6 der geplanten Schutzverordnung greifen in ihrer aktuellen Form des Verordnungsent-
wurfes massiv in die Rechte der Betroffenen ein und erschweren damit eine nachhaltige und
wirtschaftliche Nutzung der Flachen. Gleichzeitig ist fraglich, ob die oben angesprochenen Punk-
ten in ihrer jetzigen Ausgestaltung tatsachlich zu einem signifikanten 6kologischen Mehrwert fiih-
ren.

Aus diesem Grund pladieren wir dafir, dass der Verordnungsentwurf in seiner jetzigen Form nicht
umgesetzt wird und stattdessen die oben genannten Punkten gemeinsam mit den Betroffenen
nochmals Uberarbeitet werden und besser umzusetzende MaRnahmen entwickelt werden, die
den Anforderungen aller gerecht werden.

Fur weitere Fragen stehen wir Ihnen jederzeit und gerne zur Verfiigung.

Hasberg, st/ livertretender Geschéftsfihrer



